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Zakaz sporzadzania i podpisania kasacji we
wlasnej sprawie niezgodny z Konstytucja

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2016r., w sprawie o sygnaturze akt SK 2/15, Trybunat
Konstytucyjny orzeki, ze art. 526 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks
postepowania karnego w zakresie, w jakim wytacza mozliwos¢ sporzadzenia i podpisania
kasacji we wiasnej sprawie przez adwokata badz radce prawnego, jest niezgodny z art. 45
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego zapadt na tle nastepujgcego stanu faktycznego:

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury utrzymat w mocy orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Izby
Adwokackiej w P., w ktérym uznano obwinionego winnym wykroczenia dyscyplinarnego. Od
powyzszego orzeczenia obwiniony wnidst do Sgdu Najwyzszego kasacje osobistg, a po wezwaniu do
uzupetnienia braku formalnego w zakresie dopetnienia przymusu adwokackiego, do tegoz Sadu
wptyneta kasacja podpisana przez obronce obwinionego.

Sad Najwyzszy pozostawit kasacje obwinionego bez rozpoznania, stwierdziwszy, ze nie zostata ona
sporzadzona przez obronce Skarzacego, a jedynie podpisana przez niego, co przyznat sam Skarzacy.
Zdaniem Skarzgcego, kwestionowany przepis art. 526 §2 Kodeksu postepowania karnego godzi w
prawo do sadu, okreslone w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, ograniczajgc dostepnos¢ drogi sgdowej,
bowiem uniemozliwia stronie bedacej adwokatem lub radca prawnym samodzielne i prawnie
skuteczne sporzadzenie i podpisanie kasacji w swojej sprawie.

Rozpatrujgc tak stawiany zarzut Trybunat stwierdzit, ze prawo do sadu gwarantowane w art. 45 ust. 1
konstytucji nie wymaga istnienia w porzadku prawnym kasacji. Skoro jednak ustawodawca
zdecydowat sie wprowadzi¢ szczegélng, a przy tym nieobligatoryjng - z punktu widzenia konstytucji -
procedure odwotawczg, to musi ona podlega¢ ocenie w perspektywie norm konstytucyjnych.
Ustawodawca nie dysponuje bowiem nieograniczong swobodg przy ksztattowaniu procedur
sgdowych, nawet tych nieobligatoryjnych. Nie moze m.in. wprowadza¢ takich warunkéw formalnych
dochodzenia praw przed sadem, ktére w praktyce spowoduja zamkniecie dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci. Nie moze réwniez stosowad ograniczen formalnych, ktére nie beda realizowaty
celéw uznanych w swietle konstytucji. Tego rodzaju nadmierne ograniczenia nalezy traktowac jako
wyraz nieuzasadnionego formalizmu.

Celem wprowadzenia przymusu adwokackiego jest zapewnienie odpowiedniej fachowosci pismom
kierowanym do sadu, w tym Sadu Najwyzszego. Nakaz dziatania przez profesjonaliste gwarantowad
ma wiasciwy formalny i merytoryczny poziom postepowania sadowego. Stuzy przez to realizacji
prawa do sadu. Od adwokata czy radcy prawnego nalezy oczekiwaé znajomosci przepiséw procedury
obowigzujgcej w postepowaniu sgdowym. Dotyczy to w szczegdlnosci postepowania zainicjowanego
w drodze kasacji, bedgcej nadzwyczajnym instrumentem prawnym.

Obowigzek ustanowienia innego profesjonalnego petnomocnika do sporzadzenia i podpisania kasacji
wnoszone] we wiasnej sprawie przez adwokata badZ radce prawnego jest przydatny z punktu
widzenia celu przymusu adwokackiego - zapewnienia formalnej i merytorycznej poprawnosci kasacji.
Obowigzek ten nie jest jednak niezbedny dla realizacji tego celu. Nie ma podstaw, aby przyjmowac¢,
ze adwokat bgdZz radca prawny dziatajgcy we wiasnej sprawie, nie bedzie w stanie sporzadzi¢
poprawnej - pod wzgledem formalnym i merytorycznym - kasacji, co uzasadniatoby zobowigzanie go
do korzystania z pomocy innego profesjonalnego petnomocnika. Przymus adwokacki zaktadajgcy
obowigzek zwrdécenia sie do innego adwokata badZ radcy prawnego zaréwno o sporzadzenie, jak i
podpisanie kasacji Trybunat uznat za nadmierny formalizm proceduralny, niepozostajgcy w rozsgdnej
proporcji do spodziewanego rezultatu. Stanowi przez to nieproporcjonalne ograniczenie prawa do
sprawiedliwej procedury sgdowej (art. 45 ust. 1 konstytuciji).
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http://trybunal.gov.pl/rozprawy/komunikaty-prasowe/komunikaty-po/art/9057-zasady-sporzadzenia-
kasacji-od-orzeczenia-sadu-drugiej-instancji/

Dziekujemy administratorom strony www.wsd.adwokatura.pl za udostepnienie tekstu.
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