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Oswiadczenie Rzecznika Dyscyplinarnego
Adwokatury i Prezesa WSD

Ponizej publikujemy oswiadczenie adw. Ewy Krasowskiej, Rzecznika Dyscyplinarnego
Adwokatury i adw. Jacka Ziobrowskiego, prezesa Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego,
uzasadniajace podjecie uchwaty NRA z dnia 25 marca br. w sprawie okreslenia wysokosci
zryczattowanych kosztéw postepowania dyscyplinarnego.

Oswiadczenie dotyczace uchwat w sprawie okreslenia wysokosci zryczattowanych
kosztéw postepowania dyscyplinarnego

Z uwagi na dyskusje, jaka w Srodowisku adwokackim wywotata uchwata Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 25 marca w sprawie okreslenia wysokosSci zryczattowanych kosztéw postepowania
dyscyplinarnego pokrétce wyjasniamy przyczyny wprowadzenia nowych zasad ponoszenia kosztéw
postepowania dyscyplinarnego.

1. Celem uchwaty jest zahamowanie tendencji do finansowania postepowan dyscyplinarnych
waskiej grupy oséb ze skitadek ptaconych przez adwokatéw nie majgcych postepowan
dyscyplinarnych. Obecna tendencja wskazuje, ze ok. 94% cztonkéw Adwokatury finansuje
koszty postepowan dyscyplinarnych obwinionych, stanowigcych ok. 6% ogdlnej liczby
adwokatéw.

2. Koszty postepowania ponosi adwokat wytgcznie w razie jego skazania, w pozostatych
przypadkach ponosi je izba adwokacka. Dotychczasowo okreslone koszty, ktére zwracat
skazany, czesto byty nizsze od realnie poniesionych wydatkéw, zatem musiaty one by¢
pokrywane tylko w czesci przez obwinionych, pozostatg kwote pokrywata izba.

3. Orzeczenie o kosztach nie moze by¢ dowolne, musi opiera¢ sie o konkretne, weryfikowane i
wprost wskazane przestanki, ktére szczegétowo okresla uchwata NRA. Wprowadzone zasady
koncza z dotychczasowa dowolnoscig w zakresie ustalania kosztéw i wymuszajg na sadach
dyscyplinarnych uzasadnienie wysokosci kosztéw. Ponadto orzeczenie o kosztach pozostaje
pod kontrolg instancyjng Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury oraz kontrola
kasacyjng Sadu Najwyzszego.

4. Uchwata NRA okresla jedynie granice wysokosci kosztéw i wskazuje, aby sad dyscyplinarny
obcigzat obwinionego realnymi kosztami postepowania.

5. W szczegélnych wypadkach sgd moze czesSciowo badz w catosci zwolni¢ obwinionego z
kosztéw postepowania. Dotychczasowe przepisy nie uwzgledniaty takiej mozliwosci.

6. Nowa regulacja przeciwdziata instrumentalnemu wykorzystaniu postepowan dyscyplinarnych.
Uchwalone przepisy maja zahamowad mnozenie sktadania bezzasadnych czynnosci
procesowych, ktére powodujg generowanie kosztéw. Dotychczas koszty te mogty obcigzad
obwinionego jedynie do kwoty 3 tysiecy ztotych, obecnie regulacja wprowadza sprawiedliwe
rozwigzanie i zapobiega przerzucaniu kosztéw na izbe adwokacka, a faktycznie na jej
cztonkéw.

7. Uchwata nie jest barierg w realizowaniu prawa do sgdu. Ponoszenie kosztéw postepowania
dyscyplinarnego przez strone przegrywajacg jest oparte na tych samych zasadach, jakimi
rzgdzi sie postepowanie karne.

8. Przepisy uchwaty sg odpowiedzig na apel rzecznikéw dyscyplinarnych i prezeséw saddéw
dyscyplinarnych, ktérzy od dawna alarmowali, ze koszty postepowan w wiekszosci pokrywajg
izby adwokackie, a nie skazani adwokaci.

Adw. Ewa Krasowska Adw. Jacek Ziobrowski
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