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Przedstawiciele Rady Europy w NRA

Przedstawiciele Delegacji Komisji
Monitoringowej Zgromadzenia
Parlamentarnego Rady Europy (ZPRE)
spotkali sie 5 kwietnia w siedzibie Naczelnej
Rady Adwokackiej z adw. prof. dr. hab.
Piotrem Kardasem, wiceprezesem NRA oraz

adw. Matgorzata Maczka-Pacholak,
wiceprzewodniczaca Komisji Praw Cztowieka
przy NRA.

Celem rozmowy, realizowanej w ramach cyklu
spotkan, ktére Delegacja ZPRE odbywa w
ostatnich dniach w Warszawie, byta analiza stanu
zagrozen dla regut funkcjonowania
demokratycznego panstwa prawa.

W sktad delegacji weszli: Yves Cruchten, Thierry

Mariani, Caroline Ravaud, sekretarz
Monitoringowej ZPRE, Bas Klein, sekretarz Komisji
Monitoringowej ZPRE i Anna Trebaczkiewicz,
sekretarz Delegacji Parlamentarne;j do

Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy.

W trakcie spotkania omawiano znaczenie i
konsekwencje wprowadzonych zmian w zakresie
funkcjonowania Trybunatu Konstytucyjnego,
zwtaszcza kwestie dotyczgce regulacji dziatania
Trybunatu Konstytucyjnego oraz zasad wyboru
sedziéw Trybunatu. Przedmiotem rozmowy byta
tez aktualna sytuacja sedziéw wybranych przez
parlamenty poprzednich kadencji, w stosunku do
ktérych podejmowane sa dziatania kwestionujace
prawidtowos¢ ich  wyboru oraz czynnosci
zmierzajgce do faktycznego pozbawienia ich
prawa mozliwosci petnienia funkcji orzeczniczych.

Rozwazano réwniez zagadnienia dotyczace
aktualnego orzecznictwa TK, w tym zwitaszcza
rozstrzygnie¢  stwierdzajacych  zgodno$¢  z
Konstytucyjng aktéw prawnych uchwalanych
przez obecny Parlament. Dokonano takze oceny

mozliwosci wypetniania przez Trybunat
Konstytucyjny w aktualnym sktadzie i w oparciu o
obowigzujgce przepisy funkcji badania

konstytucyjnosci prawa.

Przedmiotem debaty byta réwniez problematyka
mozliwosci  stosowania  przez sady @ tzw.
rozproszonej kontroli konstytucyjnosci i jej
Znaczenia w kontekscie stwierdzonej
dysfunkcyjnosci Trybunatu Konstytucyjnego.
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Rozwazano réwniez problem projektu nowelizacji
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa,
znajdujgcego sie na etapie prac parlamentarnych i
zwigzanych z nim zagrozeh dla zasad
funkcjonowania niezaleznego i niezawistego
sagdownictwa, jako elementu demokratycznego
panstwa prawa.

Akcentujac zasadnicze watpliwosci konstytucyjne,
dotyczgce tego projektu, wskazywano réwniez na
powigzania projektowanych zmian regulacji KRS z
realizowang stopniowo koncepcjg rozproszonej
kontroli konstytucyjnosci. Podniesiono, ze zmiany
regulacji dotyczacej KRS mogg by¢ odczytywane
jako  dziatanie  zmierzajgce do  eliminacji
mozliwosci badania konstytucyjnosci prawa przez
sady powszechne.

Analizowano réwniez prezentowane publicznie
zapowiedzi zmian w zakresie funkcjonowania
sgdownictwa dyscyplinarnego. Za niepokojgce
uznano koncepcje ujednolicenia sgdownictwa
dyscyplinarnego dla wszystkich zawoddéw zaufania
publicznego. Podkreslano, ze godzi to w
niezaleznos¢ i niezawistos¢ sgdownictwa,
niezaleznos¢ Adwokatury i gwarancje
niezaleznosci innych samorzadéw zawodéw
zaufania  publicznego. Krytycznie oceniono
réwniez koncepcje utworzenia izby dyscyplinarne;j
Sadu Najwyzszego, ktéra posiadataby szczegdlne
kompetencje w zakresie postepowan
dyscyplinarnych  dotyczacych przedstawicieli
zawoddéw prawniczych.
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