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O perspektywach wymiaru sprawiedliwosci w
Polsce po raz drugi

O stanie wymiaru sprawiedliwosci w Polsce rozmawiali uczestnicy konferencji

zorganizowanej w formie hybrydowej 5 listopada w Warszawie.

¢ Organizatorami byli Naczelna Rada Adwokacka, Instytut Legislacji i Prac
Parlamentarnych NRA oraz Komisja Praw Czlowieka NRA.

e To byta druga czesc¢ debaty zapoczatkowanej 20 listopada 2021 r. , pod hastem
»Wymiar sprawiedliwosci w Polsce - perspektywa przysztosci”.

e Patronat nad konferencja objat Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu

Warszawskiego, zas patronat medialny - portal prawo.pl.

Konferencja przyjeta forme hybrydowa - uczestniczy mieli mozliwo$¢ partycypacji osobistej w
Warszawie, jak réwniez dostepna byta transmisja za posrednictwem platformy ZOOM oraz portalu
YouTube. Wydarzenie cieszyto sie duzym =zainteresowaniem, zaréwno wsrdéd uczestnikéw
wybierajacych tradycyjng forme, jak i - przede wszystkim - tych biorgcych udziat zdalnie: ich liczba
w szczytowym momencie wynosita ponad 500.

Konferencja otwarta zostata przez adwokat Dorote Kulihska, dyrektor Instytutu Legislacji i Prac
Parlamentarnych NRA, oraz adwokat Natalie Klime-Piotrowska, przewodniczgcg Komisji Praw
Cztowieka przy NRA, ktére powitaty prelegentéw w tym, m.in. prof. dr. hab Ewe tetowska czy prof.
dr. hab. Roberta Grzeszczaka, moderatoréw oraz gosci obecnych na sali - cztonkéw adwokatury oraz
przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci.

Wsréd uczestnikdéw konferencji byli m.in. adw. Stanistaw Rymar, prezes NRA w latach 2001-2007,
prof. Stanistaw Biernat, sedzia i wiceprezes Trybunatu Konstytucyjnego w stanie spoczynku, postanka
Kamila Gasiuk-Pihowicz, adw. Ewa Stawicka, redaktor naczelna czasopisma Adwokatury Polskiej
.Palestra”, prof. Wojciech Popiotek, przewodniczacy Spotecznej Komisji Kodyfikacyjnej, adw.
Przemystaw Stechty, przewodniczacy Zespotu ds. opracowania projektu zmian w Zbiorze Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu.

Online udziat brali m.in. : Stanistaw Zabtocki, sedzia Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku, adw.
Ryszard Kalisz, cztonek NRA.

Nastepnie gtos przekazany zostat Prezesowi Naczelnej Rady Adwokackiej, adw. Przemystawowi
Rosatiemu, ktéry podziekowat organizatorom oraz podkreslit znaczenie i aktualnos$¢ dyskutowanej
tematyki. Prezes NRA wyrazit takze nadzieje, ze przysztoroczna edycja wydarzenia moze pozwoli¢ na
spojrzenie w przysztosé z optymizmem.

Po czesci otwierajgcej wydarzenie, rozpoczat sie pierwszy z paneli zatytutowany , Test niezaleznosci i
bezstronnosci sedziego”, podczas ktérego referaty wygtosita prof. dr hab. Ewa tetowska oraz prof.
dr. hab. Wtodzimierz Wrébel. Za moderacje dyskusji odpowiedzialny byt dr hab. Mikotaj Matecki. Po
wystgpieniach prelegentéw odnoszacych sie do zagadnieh takich, jak wytaczenie sedziego z
perspektywy testu niezaleznosci czy tez poprawnos¢ obsadzenia sktadéw sedziowskich, nastagpita
dyskusja. W jej ramach poruszone zostaty kwestie takie, jak chociazby praktyczne aspekty
wykonywania testu niezaleznosci sedziego przez profesjonalnych petnomocnikéw. Po interesujacej i
wielowgtkowej wymianie pogladéw pomiedzy uczestnikami nastagpita krétka przerwa.

Drugi z paneli odnosit sie do szerokorozumianych kwestii relacji prawa i orzecznictwa europejskiego
w kontekscie kryzysu systemu sgdownictwa. Pierwsze z wystgpien wygtoszone zostata przez prof. dr.
hab. Roberta Grzeszczaka i stanowito podsumowanie dotychczasowego orzecznictwa TSUE oraz

1/6



aljip

ADWOKATURA
POLSKA
sgddéw powszechnych skupiajgcych sie na weztowych zagadnieniach reformy wymiary
sprawiedliwosci.

(pobierz konspekt wystapienia)

Drugi z referatéw pt. ,Wykonanie wyrokéw ETPCZ stwierdzajgcych naruszenie prawa do
niezaleznego i bezstronnego sadu. Doswiadczenia Islandii i polskie perspektywy” wygtosita dr. hab.
prof. U] Dobrostawa Szumito-Kulczycka.

Zarowno w Islandii jak i w Polsce doszto do zakwestionowana bezstronnosci i niezaleznosci sedziéw
ze wzgledu na wady procedury ich powotania. Prof. Szumito-Kulczycka przedstawita réznice miedzy
Islandig a Polska w kwestii sgdownictwa: Islandia - 4 sedziéw, kilkaset decyzji procesowych; petna
wola wspétpracy rzadu Islandii i szukanie konstruktywnych drég wyjscia. Wykonanie rozstrzygniecia
o charakterze indywidualnym. Podjete $rodki charakter ogdlnym: dymisja MS, powstrzymanie sie
sedzidéw od orzekania na czas trwania postepowania przed Wielka Izbg, poddanie sie przez sedziéw,
ktérych status zostat zakwestionowany nowej procedurze powotania, wprowadzenie mozliwosci
ztozenia przez strony innych postepowan w ktérych brali udziat sedziowie, ktérych niezaleznos¢
zostata zakwestionowana, wnioskéw o wznowienie postepowania, przyjecie, ze test niezaleznosci
ustanowiony w sprawie Gudmundur Andri Astrddsson bedzie stosowany w podobnych sprawach
przez islandzkie sady krajowe.

Polska - 2325 sedziéw; miliony decyzji procesowych; brak akceptacji rozstrzygnie¢ ETPCz w zakresie
stwierdzonego braku bezstronnosci i niezaleznosci sedzidw. Niewykonywanie rozstrzygnied
indywidualnych. Brak woli podjecia dziatan naprawczych o charakterze ogélnym, pogtebianie
kryzysu.

(pobierz konspekt wystapienia)

Moderatorka, dr Zuzanna Kulinska-Kepa, otworzyta dyskusje, ktérg rozpoczeta sie od stanowiska
bytego prezesa NRA - sedziego Stanistawa Rymara, opisujgcego doswiadczenia zwigzane z
wykonywaniem mandatu sedziego z perspektywy nieprawidtowego sktadu sedziowskiego. Z
pytaniem do dr hab. prof. U} Szumito-Kulczyckiej zwrécita sie dr hab. Dorota Pudzianowska, ktéra
poprosita o wskazanie czy dotychczasowe orzecznictwa ETPCz zawiera jakiekolwiek wskazéwki
dotyczgce mozliwych rozwigzan. W odpowiedzi na jedno z pytan, ktére padto sposréd osdb
uczestniczacych stacjonarnie w wydarzeniu, prof. Grzeszczak zaznaczyt, ze w obrocie funkcjonujg
orzeczenia i ustawy stojgce w sprzecznosci z prawem UE.

Tematyka ostatniego z paneli oscylowata wokét problematyki postepowan - zaréwno cywilnych, jak i
karnych. Rozpoczat sie on analizg dotyczacg sptaszczenia obecnej struktury sgdownictwa i jej wptyw
na wymiar sprawiedliwosci przeprowadzong przez dr hab. Andrzeja Olasia.

(pobierz konspekt wystapienia)

Nastepnie dr. hab. prof. UW Tadeusz Zembrzuski wprowadzit gosci w problematyke notarialnego
nakazu zaptaty, za$ czes¢ merytoryczna panelu zwienczona zostata wystapieniem dr. hab. prof. UG
Stawomira Steinborna, ktére nosito tytut ,Ksztait sgdownictwa karnego w obliczu kolejnego etapu
tzw. reformy wymiaru sprawiedliwosci - dwa szczeble pod nadzorem prokuratury?”.

(pobierz konspekt wystapienia - prof. Zembrzuski)

(pobierz konspekt wystapienia prof. Steinborn)

Nastepnie moderatorka panelu dr. hab. Dorota Pudzianowska zachecita gosci do zadawania pytan i
rozpoczeta dyskusje od watpliwosSci wyrazonej przez dr hab. prof. U} Dobrostawe Szumito-Kulczycka
dotyczacej zakresu uprawnien przystugujgcych Prokuratorowi Generalnemu.
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http://www.adwokatura.pl/admin/wgrane_pliki/file-prof-robert-grzeszczak-konspekt-35634.docx
http://www.adwokatura.pl/admin/wgrane_pliki/file-konspekt-wykonanie-wyrokow-etpcz-35635.pdf
http://www.adwokatura.pl/admin/wgrane_pliki/file-aolassplaszczenie-sadownictwa-a-postepowanie-cywilne-konspektkonferencja-wymiar-sprawiedliwosci-w-polsce6112022-35637.pdf
http://www.adwokatura.pl/admin/wgrane_pliki/file-tz-konferencja-nra2-konspekt-35636.pdf
http://www.adwokatura.pl/admin/wgrane_pliki/file-steinbornabstrakt-35633.docx
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W dalszej kolejnosci gtos zabrata adwokat Dorota Kulifska i zadata pytanie odnoszace sie do
mozliwosci dziatan, ktére mogtyby zosta¢ podjete przez przedstawicieli adwokatury w celu poprawy
obecnego stanu rzeczy.

Kontynuujgc debate postanka Kamila Gasiuk-Pihowicz przedstawita swoje spostrzezenia dotyczace
sesji z perspektywy polityczki oraz adwokatki niewykonujacej zawodu. W dalszej czesci z pytaniem
zwrocit sie adwokat Arkadiusz Slisz, ktéry poprosit panelistéw o ustosunkowanie sie do efektywnosci i
spéjnosci procedowanych reform. Sesja pytah zamknieta zostata przez watpliwosci wyrazone przez
adwokata Jedrzeja Sokota dotyczgce pozytywnych aspektéw reform.

W ramach podsumowania, gtos zabrat ponownie prezes NRA Przemystaw Rosati wyrazajac
wdziecznos¢ za organizacje i uczestnictwo. Prezes Rosati zauwazyt, ze dyskusja miata charakter
niezwykle praktyczny. Nadto przypomniat, ze nalezy pamieta¢ o tym, ze to cztowiek powinien
znajdowacd sie w centrum wymiaru sprawiedliwosci zywigc tym samym obawe, ze system ten moze
niedtugo przestac dziatad.

Pointujgc swoje wystgpienie podkreslit, ze na prawnikach cigzy obowigzek dbania o dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Nastepnie formalnie zamykajgc wydarzenie adwokat Dorota Kulihska raz jeszcze podziekowata

prelegentom i uczestnikom, zaznaczajac, ze pomimo ztego stanu wymiaru sprawiedliwosci, prawnicy
jednoznacznie wyrazajg swoje watpliwosci i opowiadajg sie za koniecznoscig zmian.

Konferencja byta transmitowana, nagranie mozna obejrze¢ pod linkiem:
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