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Wyrok ETPCz w sprawie naduzycia sity przez
Policje

Europejski Trybunat Praw Cztowieka wydat 2 wrzesnia 21021 r. wyrok w sprawie Kuchta i
Metel przeciwko Polsce - dotyczacej naduzycia srodkéw przymusu bezposredniego przez
Policje oraz pdzniejszego sledztwa dotyczacego tego naduzycia w sprawie skarzacych.
ETPCz przywotal w tresci wyroku stanowisko Naczelnej Rady Adwokackiej przedstawione
w opinii amicus curiae.

Trybunat stwierdzit, ze w sprawie Kuchta i Metel przeciwko Polsce doszto do naruszenia zakazu tortur
i nieludzkiego lub ponizajacego traktowania (art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka).

Do zdarzenia doszto w Krakowie w 2015 r. Policja wtargneta do mieszkania jednego ze skarzgcych,
poniewaz sgdzita, ze ukrywa sie w nim osoba podejrzana o przestepstwo. Wedtug skarzacych po
sforsowaniu drzwi funkcjonariusze rozpylili gaz tzawigcy (choé¢ w s$rodku znajdowato sie m.in.
5-miesieczne dziecko), powalili na ziemie mezczyzne i zaczeli go bi¢. Wkrétce do mieszkania przybyt
tez drugi skarzacy, ktéry réwniez zostat pobity przez funkcjonariuszy. Mezczyzni trafili do aresztu,
lecz wkrétce potem zostali odwiezieni do szpitala, poniewaz w wyniku pobicia ich stan sie pogarszat.
Prokuratura oraz sad nie znalazty podstaw do wszczecia postepowania w sprawie przekroczenia
uprawnien przez funkcjonariuszy policji i postanowity umorzy¢ postepowanie.

ETPC, odnoszgc sie do naruszenia zakazu tortur i nieludzkiego traktowania, przypomniat, ze art. 3
EKPC nie zakazuje uzycia sity w celu dokonania zgodnego z prawem zatrzymania, jednak musi by¢
ona proporcjonalna do zagrozenia i to na wtadzach spoczywa obowigzek wykazania, ze tak wtasnie
byto.

Trybunat zauwazyt, ze prokurator w postanowieniu o umorzeniu postepowania przyznat, ze skarzgcy
doznali obrazen wskazanych w opiniach biegtych ze strony policji, jednak postepowanie
przygotowawcze nie wyjasnito, w jaki sposdb zostata uzyta sita przeciwko skarzgcym oraz nie
odpowiedziat na pytanie, czy uzycie sity byto absolutnie konieczne. Podobnie wtadze nie wyjasnity,
czy do opisanych obrazen mogto dojs¢ juz po przewiezieniu na komisariat, gdy mezczyzni byli zakuci
w kajdanki (jak twierdzili mezczyzni) ani jakie ich zachowanie mogtoby w tej sytuacji usprawiedliwia¢
uzycie wobec nich sity.

Na podstawie tych ustalen Trybunat uznat, ze sita uzyta przez funkcjonariuszy Policji przeciwko
skarzacym byta nadmierna i nieproporcjonalna oraz wywotata cierpienie, co niewatpliwie mozna
uznad za nieludzkie traktowanie.

Opinie amicus curiae w tej sprawie dla ETPC przygotowata Naczelna Rada Adwokacka (autorki to
adw. Matgorzata Maczka-Pacholak i adw. Maria Radziejowska z Komisji Praw Cztowieka przy NRA).
NRA przedstawita w niej obserwacje dotyczace zjawiska naduzywania $rodkéw przymusu
bezposredniego oraz mozliwych sposobdéw zapobiegania temu zjawisku. Ponadto, w oparciu o
praktyczne doswiadczenia adwokatéw, ktérzy w swojej praktyce zajmuja sie tego typu sprawami, w
opinii omoéwiono podstawowe utrudnienia w skutecznym i efektywnym $ciganiu i karaniu sprawcéw
takich naduzyé. Zwrécono m.in. uwage na brak nalezytego zagwarantowania praw o0séb
zatrzymanych w zakresie dostepu do adwokata od pierwszych chwil zatrzymania, brak jasnych i
jednoznacznych regut dotyczgcych jednostek prokuratury wiasciwych do prowadzenia spraw
dotyczgcych naduzywania $rodkéw przymusu bezposredniego przez Policje, czy tez trudnosci
zwigzane z gromadzeniem materiatu dowodowego w tego typu sprawach.
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https://www.adwokatura.pl/z-zycia-nra/opinia-amicus-curiae-nra-do-etpcz-ws-skargi-r-kuchta-i-s-metel/
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